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ÖZET 
 Konya ilinde, 1996 yilinda yürütülen bu çalismada 8 kislik (Kiral 97, Bülbül 89, Efes 3, Erginel 90, Karatay 94, 
Obruk 86, Tokak 157 ve Yesevi 93) ve iki yazlik (Bilgi 91 ve Zafer 160) arpa çesidinde yaprakbiti populasyon gelisimi 
izlenmistir. Kislik çesitler üzerinde hem yaprakbiti populasyonu hem de tür çesitliligi belirgin sekilde düsük olmustur. 
Kislik ekilenlerde sadece Sitobion avenae (F.) ve Diuraphis noxia (Kurdjumov) çok az sayida belirlenirken, yazlik 
çesitlerde toplam 6 farkli afit türü [ S. avenae, D. noxia, Rhopalosiphum padi (L.) , R. maidis (Fitch), Metopolophium 
dirhodum (Wlk.) ve Sipha elegans Del Guercio ]  populasyon olusturmustur. Yazlik çesitlerden Bilgi 91 üzerindeki 
yaprakbiti populasyon yogunlugu Zafer 160 üzerindekinden iki kat daha düsük ve populasyon süresi daha kisa olmus-
tur 
Anahtar Kelimeler: Kislik ve yazlik arpa çesitleri, yaprakbitleri, populasyon gelisimi. 

THE POPULATION DEVELOPMENT OF APHIDS (Homoptera:Aphidoidea)ON WINTER AND SPRING 
BARLEY VARIETIES IN KONYA PROVINCE OF TURKEY 

ABSTRACT 
 The study was conducted in Konya Province of Turkey in 1996 to observe the population development of aphids 
on 8 winter (Kiral 97, Bülbül 89, Efes 3, Erginel 90, Karatay 94, Obruk 86, Tokak 157 and Yesevi 93) and 2 spring 
(Bilgi 91 and Zafer 160) barley varieties. In winter barley varieties, both diversity of aphid species and population 
level of them were drastically lower than on the spring varieties. Totally six different aphid species [ S. avenae, D. 
noxia, Rhopalosiphum padi (L.) , R. maidis (Fitch), Metopolophium dirhodum (Wlk.) ve Sipha elegans Del Guercio ]  
were occurred in spring barley while only Sitobion avenae (F.) and Diuraphis noxia (Kurdjumov) were determined in 
very small number in winter barleys. From spring varieties, on Bilgi 91, the aphid population level was two times 
lower and population period was shorter than Zafer 160. 
Key words: Winter and spring barley varieties, aphids, population development.  

GIRIS  
 Türkiye’de oldugu gibi, Konya’da da tarla bitkileri 
ekilisinde hakim bitki grubu tahillardir. Arpa Türkiye 
tarla bitkileri ekilisinde %19.8 gibi önemli bir yere 
sahipken Konya ilinde bu deger çok daha yüksektir 
(%33.9). Ilde arpa ekim oraninin daha fazla olusu , 
esas olarak kuraktan kaçis mekanizmasina sahip olu-
suyla alakalidir. Bugdaya göre daha erken basaklanan 
ve hasat olgunluguna ulasan arpa, Haziran ayindan 
itibaren baslayan kurakliklardan ve kalitede önemli 
düsüslere neden olan süne ve kimil za rarindan daha az 
etkilenmektedir (Anonymous 2003). 
 Hayvancilikta yem açiginin kapatilmasi ve malt 
sanayiinin hammadde ihtiyacinin karsilamasi için arpa 
üretiminin daha da arttirilmasi gerekmektedir. Sulanan 
alanlar için iyi bir münavebe bitkisi olan arpada yük-
sek verimli, hastalik ve zararlilara karsi dayanikli 
çesitlerin belirlenmesi ve islahi önem kazanmaktadir. 
 Arpanin önemli zararlilarindan birisi de tahil 
afitleridir. Çok sayida türün bulundugu bu grubun 
tahillarda olusturdugu problemin giderek büyümesine 
paralel olarak konuyla ilgili çalismalarin sayisi da 
artmistir. Bu çalismalarin bir kismi yöresel tespit ça-
lismalari (Wiktelius and Ekbom1985, Wiktelius 1986, 
Larsson 1986 ve Johnson and Bishop 1987) ve virüs-
vektör iliskileri (Peressini and Coceano 1986) ilgili ise 
de çok büyük bir kismi yaprakbitlerine karsi dayanikli 
arpa materyallerinin belirlenmesi ve islahi ile ilgilidir. 
Bu çalismalarin çogu özellikle 1970’li  yillarda Güney 
Afrika Cumhuriyetin’de, 1980’li yillardan sonra ise 
A.B.D. ve Kanada’da  büyük bir sorun haline gelen 

Rus Bugday Afidi [Diuraphis noxia (Kurdjumov)]’ne 
karsi dayanikli hat ve çesitlerin belirlenmesine yöne-
liktir (El Serwiy et al. 1985, Weibull 1987, Clement 
and Lester 1990, Calhoun et al. 1991, Robinson 1992, 
Robinson et al.1992a, 1992b, Webster et al. 1996 vb.). 

 Tahil afitlerinde tür dagilimi, ekolojik faktörlere, 
bitki türüne ve uygulanan tarimsal islemlere bagli 
olarak bölgeden bölgeye degismektedir.  Örnegin Av-
rupa’nin diger kisimlarinda tahillarda Sitobion avenae 
(F.) ve Metopolophium dirhodum (Wlk.)  önemli tür-
ler iken Kuzey Avrupa ülkelerinde Rhopa losiphum 
padi (L.) hakim afit türü olmaktadir(Wiktelius 1986). 
Türkiye’nin degisik bölgelerinde de bugdaylarda za-
rarli türlerin yogunluklari çok farkli olmaktadir (Elma-
li ve Toros 1996, Özder ve Toros 1999 ve Kiran 
1994). Afit dagilimi bitki türüne göre de degismekte-
dir. Konya ilinde bugdaylarda zararli olan yaprakbiti 
türleri üzerindeki bir çalisma (Elmali 1993)esnasinda 
arpalardaki yaprakbiti zarari ve tür dagiliminin yazlik 
ve kislik ekimlerde oldukça farklilik göstermesi dikka-
ti çekmistir. Bu nedenle hem Konya ilinde arpalardaki 
afit türlerinin yazlik ve kislik ekimlerde ne denli yo-
gun oldugunun ortaya konmasi hem de arpa çesitle-
rinde yaprakbiti populasyon gelisiminin belirlenmesi 
amaciyla bu deneme planlanmistir. 

MATERYAL VE METOD 

 Sekiz kislik (Kiral 97, Bülbül 89, Efes 3, Erginel 
90, Karatay 94, Obruk 86, Tokak 157 ve Yesevi 93) 
ve 2 yazlik (Bilgi 91 ve Zafer 160) arpa çesidi ile 
bunlar üzerinde beslenen yaprakbiti türleri çalismanin 
ana materyalini olusturmustur. Konya Bahri Dagdas 
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Milletlerarasi Kislik Hububat Arastirma Merkezi 
Arazisindeki deneme alanina kislik çesitler 
23.10.1995, yazlik çesitler ise 18.03.1996 tarihinde 4 
metrelik 2 sira halinde ve 3 tekerrürlü olarak ekilmis-
tir. Ilk sayim 1 Mayis 1996 tarihinde yapilmis ve sa-
yimlar 1 hafta veya 10 gün ara ile Temmuz ayi ortasi-
na kadar sürmüstür. Her bir çesit için tüm tekerrürle r-
den tesadüfen alinan 10 kardes üzerinde bulunan afit 
türü ve sayisi kaydedilmis, böylelikle yazlik ve kislik 
arpa çesitlerindeki yaprakbiti populasyon gelisimi 
izlenmistir. Ilgili grafiklerde her bir afit türünün sayisi 
ayri ayri gösterildigi gibi ayni kardes üzerindeki tüm 
türlerin sayisi da toplanarak kardes basina düsen “top-
lam” afit sayisi olarak gösterilmistir. 
 Denemeye alinan çesitlerin özellikleri Yürür 
(1994) ve Anonymous (1998)’dan yararlanilarak asa-
gida kisaca verilmistir. 
 Kiral 97: 1997 yilinda Konya Bahri Dagdas Mil-
letler arasi Kislik Hububat Arastirma Merkezinde 
gelistirilmistir. Alti siralidir. Sulu ve taban alanlarda 
sartlarin uygun olmasi durumunda dekara 500-1000 
kg verim alinabilmektedir. Yemlik kalitededir. 

 Bülbül 89: 1985 yilinda Ankara Merkez Tarimsal 
Arastirma Enstitüsü tarafindan islah edilmistir. Alter-
natif gelisme tabiatlidir. Iki sirali beyaz renkli seyrek 
basaklidir. 1000 tane agirligi 51 g, kisa, kuraga, yat-
maya dayanikli erkenci bir çesittir. Rastik ve paslara 
karsi mukavemeti iyidir. Biralik kalitesi yüksektir. 

 Efes 3: Iki sirali, uzun boylu, fazla kardeslenen bir 
çesittir. Kisa, kuraga, yatmaya ve hastaliklara karsi 
dayaniklidir. Yemlik kalitesi iyi, maltlik kalitesi yük-
sektir. 1000 tane agirligi 44-46 gr’dir. 
  Erginel 90: 1986 yilinda Eskisehir Bati Geçit 
Tarimsal Arastirma Enstitüsü tarafindan islah edilmis-
tir. Alternatif karakterlidir. 6 sirali ve sik basaga sa-
hiptir. Yapraklari hafif tüylüdür. 1000 tane agirligi 37 
g, taneleri beyazdir. Kisa dayanikliligi iyi, kurakliga 
ve yatmaya dayanikliligi orta olup erkenciligi iyidir. 
Tane dökmez ve iyi harman olur, pas ve diger hastali-
lara dayanikliligi iyi, rastiga dayanikliligi orta, yemlik 
kalitesi iyidir. 
 Karatay 94: 1947 yilinda Konya Bahri Dagdas 
Milletlerarasi Kislik Hububat Arastirma Merkezinde 
kuru alanlar için islah edilmistir. Iki sirali, dekara 200-
550 kg verim eren, maltlik kalitesi iyi bir çesittir. 
 Obruk 86: Orta Anadolu Zirai Arastirma Enstitü-
sü tarafindan 1986 yilinda getirtilmistir. 2 sirali, uzun 
boylu, sogugu, kuraga ve hastaliklara karsi dayanikli-
ligi iyi bir çesittir. Kuru sartlarda, taban, yari taban ve 
kiraç alanlarda yetistirilebilir. 1000 tane agirligi 48-55 
g’dir. 

 Tokak 157/37: 1937 yilinda Ankara Zirai Aras-
tirma Enstitüsü Seleksiyon metodu ile islah edilmistir. 
Alternatif gelisme tabiatli, iki sirali, uzun boylu, sey-
rek basakli, kavuzlu taneli, 1000 tane agirligi 49 g 
olup kisa kuraga dayanikliligi iyi, yatmaya orta dere-
cede dayanikli, orta erkenci, verimli, açik ve kapali 
rastik ile sari, kahverengi pasa dayanikliligi iyi, 
karapasa dayanikliligi zayif, biralik kalitesi iyi bir arpa 
çesididir. 
 Yesevi 93: 1993 yilinda Altinova TIM’de tescil 
edilmistir. Yatmaya dayanikli, basaklar 2 siralidir. 
1000 tane agirligi 40-45 g’dir. Taneler kavuzlu, dol-
gun ve iridir. Kisa, kuraga, yatmaya dayanikli, erkenci 
ve yüksek verimli bir çesittir. Çinko noksanligi ve bor 
toksisitesine dayaniklidir. Verimi Tokak çesidinden 
%30-50 daha fazladir (400-450 kg/da). Hastaliklara 
karsi orta derecede dayaniklidir. Maltlik kalitesi iyi 
olup, yetistirildigi ekolojiye göre yemlik ve maltlik 
olarak degerlendirilebilir. 

 Bilgi 91: Yazlik arpa ekim ihtiyaçlarini karsilaya-
cak yüksek verimli bir çesittir. Orta uzun sapli, yap-
raklar, hafif tüylüdür. Basaklar 2 sirali, dis kavuz 
tüysüzdür. Kilçikli olup 1000 tane agirligi 45-50 g’dir. 
Sulanir sartlar için gelistirilmistir. Erkenciligi, yatma-
ya ve hastaliklara dayanikliligi iyidir. Malt kalitesi 
zayif, yem kalitesi en iyidir. 
 Zafer 160: 1932 yilinda Yesil köy Zirai Arastirma 
Enstitüsünde seleksiyon metodu ile islah edilmistir. 
Alternatif gelisme tabiatli, 6 sirali, seyrek basakli, 
kilçikli tane dökmez, kavuzlu taneli, 1000 tane agirligi 
52 g,kisa, kuraga dayanikli, orta erkenci, verimli, 
bütün hastaliklara dayanikli, biralik kalitesi orta dere-
cede bir arpa çesididir. 

ARASTIRMA SONUÇLARI VE TARTISMA 

 Sekil 1’de görüldügü gibi denenen kislik arpa 
çesitlerinde yaprakbiti populasyon gelisimi genellikle 
çok düsük olmustur. Yazlik ekilenlerde ise çok daha 
yüksek bir populasyon gözlenmistir (Sekil 2). Ya p-
rakbiti populasyonu hem kislik hem de yazlik ekilen-
lerde 9 Mayis 1996 tarihinde baslamistir. Kislik çesit-
lerde populasyon pik noktasi 18.06.1996 tarihinde, 9,9 
afit/kardes olarak Yesevi 93 çesidi üzerinde kayde-
dilmis bunu ayni tarihte 6,2 afit/kardes ile Tokak 157 
çesidi izlemistir. Geri kalan kislik arpa çesitlerinden 
Efes 3’te hiç yaprakbiti bulunmazken Erginel 90’da 
sadece yine 18.6.1996 tarihinde tek bir birey bulun-
mustur (0,1 afit/kardes).  
 Diger kislik çesitler içinde de en fazla toplam afit 
yine 18.6.1996 tarihinde sirasiyla Kiral 97 (3 
afit/kardes), Bülbül 89 (1,5 afit/kardes), Karatay 94 
(1,4 afit/kardes), ve Obruk 86 (0,8 afit/kardes) üzerin-
de belirlenmistir. 
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Karatay 94
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Obruk 86
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Tokak 157
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Yesevi 93
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S.avenae D.noxia R.padi R.maidis Toplam  
Sekil 1. Kislik arpa çesitlerinde yaprakbiti populasyon gelisimi 
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Bilgi 91
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S.avenae D.noxia R.padi R.maidis M.dirhodum S.elegans Toplam  
Sekil 2.Yazlik arpa çesitlerinde yaprakbiti populasyon gelisimi 

Görüldügü gibi Yesevi 93 ve Tokak 157 hariç 
denenen diger 6 kislik arpa çesidinde yaprakbiti 
populasyon gelisimi yok denecek kadar az olmaktadir. 
Bunlar arasinda daha erkenci gözüken Efes 3 ve 
Erginel 90’da ise hemen hiç afit sayilmamistir. Buna 
karsin nispeten daha geçci oldugu gözlenen Tokak 
157 ve Yesevi 93 çesitlerinde ise kislik çesitler arasin-
da nisbeten yüksek yaprakbiti populasyon gelisimi 
gözlenmistir. Sekil 2’de görüldügü üzere yazlik ekilen 
arpa çesitlerinde yaprakbiti populasyon gelisimi kislik 
ekilenlere göre daha yüksek olmus ve daha genis bir 
zamana yayilmistir. Kislik ekilen arpalarda oldugu 
gibi yazlik ekilenlerde de populasyon  9.5.1996’da 
baslamistir. Kis lik ekimlerde en son yaprakbiti görü-
len tarih 18.6.1996 olmus yazlik ekimlerde ise bitkile-
rin tazeligine paralel olarak 3.7.1996 tarihine kadar 
yaprakbiti populasyon gelisimi sürmüstür. 
 Denenen 2 yazlik arpa çesidinden Zafer 160 üze-
rinde belirlenen yaprakbiti sayisi 28.6.1996 tarihinde 
26,5 afit/kardes ile en yüksek olmustur. Ayrica dikkat 
çeken bir baska nokta; gerek kislik ve gerekse yazlik 
arpa çesitlerinde afit türlerinin dagilimin çok farkli 
olmasidir. Tüm çesitlerde ilk çikan afit türü Sitobion 
avenae olmus ve bu tür hemen her çesitte az çok belir-
lenmistir. Ancak daha geçci oldugu gözlenen Yesevi 

93 ve Tokak 157’de Diuraphis noxia  populasyonu çok 
daha yüksek olmustur. Yazlik çesitlerde ise afit türü 
çesitliligi dikkati çekmistir. Kislik çesitlerde esas 
olarak 2 tür [S. avenae ve D. noxia ve çok az 
Rhopalosiphum padi (L.)] belirlenirken yazlik çesit-
lerde 6 türün [S. avenae, D. noxia, R. padi, R. maidis 
(Fitch), Metopolophium dirhodum (Wlk.) ve Sipha 
elegans  Del Guercio] de populasyon olusturdugu 
gözlenmistir. Her iki yazlik çesitte de yaprakbiti 
populasyon seviyesi de kisliklara oranla çok yüksek 
bulunmus, ancak Zafer 160 çesidi tüm afit türlerinin 
en çok tercih ettigi çesit olmustur. 
 Genel bir degerlendirme yapmak gerekirse; yap-
rakbiti populasyon gelisimi kislik arpa çesitlerinde 
yazliklara oranla daha düsük olmaktadir. Yazlik çesit-
ler, yaprakbiti saldirisi basladiginda daha taze olmalari 
nedeniyle degisik tahil afidi türlerince yüksek oranda 
tercih edilmektedir. Kislik çesitler arasinda da yazlik 
iki çesit arasinda da yaprakbiti populasyon gelisimi 
açisindan önemli farkliliklar gözlenmistir. Kislik çesit-
lerde bu fark daha çok ekencilige baglanabilirse de 
yazlik çesitlerde tercih edilmeyi etkileyen baska bir 
faktör olmalidir  

Van Marrewijk and Dieleman (1980), 2 sirali arpa-
larda 4 sirali ve 6 siralilara göre her zaman daha az afit 
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sayildigini belirtmis, bunu da avci böceklerin özellikle 
de  cocinellid’lerin 2 sirali arpalarda afitlere daha 
kolay ulasmasina baglamistir. Eger Zafer 160 üzerin-
deki populasyon sadece basakta beslenen türlerden 
ibaret olsa idi bu durumu Zafer 160 çesidinin 6 sirali 
bir çesit olmasi ile açiklamak mümkündü. Ancak 
bitkinin yaprak ve sap kisimlarini tercih eden 
Metopolophium dirhodum ve Rhopalosiphum spp. 
populasyonlarinin da yüksek olmasi bu çesidin tercih 
edilmesini saglayan baska bir özelliginin varligina 
isarettir. Genellikle çok düsük afit populasyonu görü-
len kislik çesitler arasinda Efes 3 ve Erginel 90’da ise 
hemen hiç yaprakbiti bulunmamistir. 

 Bu durum muhtemelen iki çesidin daha erken 
olgunlasmasi ile ilgili olmalidir. Fakat daha geçci 
görünen Tokak 157 ve Yesevi 93 çesitlerinde bile 
yaprakbiti populasyonu yazlik ekilenlere oranla çok 
düsük olmustur. Kislik ekim arpalarda görülen iki 
türden S. avenae ile bitkinin bulasmasi ilkbaharda 
arpanin çiçeklenme döneminde olmaktadir. D. noxia 
ise kislik arpalara sonbaharda bitkinin yeni çimlendigi 
dönemde bulasir. Konya ilinde tahil çiftçisi, kislik 
arpalarda D. noxia’nin epidemi yaptigi yillar hariç 
yaprakbiti zararindan sikayetçi olmamaktadir. Normal 
yillarda, hizli gelisen arpa afit zararini tolere edebil-
mektedir. Epidemi yillarinda ise daha çok erken ekilen 
alanlarda problem yasanmaktadir. Sonbaharda afitlerin 
göç döneminde kanatli afitler çimlenmis durumdaki 
erken ekim arpalara yerlesmekte, böylesi yerlesimle r-
de ilkbaharda önemli zarar gözükmektedir. Ancak bu 
4-5 yilda bir karsimiza çikan bir durumdur. Yazlik 
ekimlerde ise yaprakbiti türleri her zaman önemli 
populasyonlar olusturmaktadir. En yüksek populasyon 
olusturan 3 tür ise D. noxia, R. maidis ve R. padi 
olmaktadir.    
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